A véletlen hatasokra vonatkozo eloszlasbeli feltételezések ellenorzése

A rogzitett faktorok szerinti varianciaanalizisnél az eloszlasbeli feltételek (fiiggetlenség,
konstans variancia, normalis eloszlas) az ¢ véletlen hibara vonatkoznak. Az epszilon azonban
nem ismert, hanem 0gy jarunk el, hogy az ¢ helyett az azzal nem pontosan azonos reziduumokra
vizsgaljuk e feltételek teljesiilését.

Ha tobb ingadozas-forrasunk (véletlen hatasunk) van, akkor mindegyiknek az eloszlasardl,
fiiggetlenségérdl €s varianciajuk konstans voltardl nyilatkoznunk kell, nemcsak a modell ¢
tagjaérol. A csoportokon beliili és kozotti fliggetlenség az epszilon és a véletlen faktorok
fliggetlenségére is értendo.

Vegylik példaul az egy véletlen faktor esetét! A modell

Yi = u+o; g

ahol ¢ az A véletlen faktor hatasanak i-edik szintjét jeloli.

A véletlen hatasok (itt ;) nagysaga éppliigy nem ismert, mint ahogy &-¢é. A véletlen hatasokkal
analog reziduumok kozvetleniil nem adddnak az adatokbol. Ha azonban az A véletlen faktor
esetében ugy jarunk el, hogy az ismétlések szerint atlagolunk, és az atlagokat tekintjilk mérési
adatnak, akkor elvégezve a varianciaanalizist, olyan reziduumokat kapunk, amelyek az A
véletlen faktor egy-egy szintjéhez tartoznak. Igaz, hogy ezekben a reziduumokban az ¢ (atlaga) is
benne van, de ha igaz az, hogy a véletlen faktor hatdsa (variancidja) nagyobb, mint az &-¢, plane
az ¢-ok atlagaé, akkor ezen reziduumokra elvégezve a vizsgalatokat kozelitdleg a véletlen
faktorra végezziik el. Persze a kozelités annal jobb, minél inkabb elhanyagolhat6 az a része a
reziduumnak, ami az e-ok atlaga miatt keriil be, ez pedig akkor ilyen, ha n nagy és var(&) sokkal

crey

Ha a reziduumok eloszlasara vagyunk kivancsiak, meg kell adni, hogy mihez képesti
reziduumokat akarunk, ez a modell.

Vegyiink egy kicsit bonyolultabb pé¢ldat, legyen egy B faktorunk is (példaul a labor), és ennek
minden szintjébe agyazzuk az A faktort (pl. a mintat), az ismétlés az ismételt injektalast jelenti.
Ha a modellt gy adjuk meg, hogy A(B), tehat minta(labor), akkor csak az ismétlés (injektalas)
nincs felsorolva, tehat az adja a reziduumot. Ha gy adjuk meg, hogy B (labor), akkor az A
(minta) és az ismétlés (injektalas) miatti eltérés is a reziduumba keriil. Nem pontosan ezt
kérdezziik, tehat jo lenne az ismétlés miatti eltérést kivenni. Ezt nem tudjuk megtenni. csak
csokkenteni, ha kiszamitjuk minden mintara a tobb ismételt mérés atlagat, és ebbdl a tablazatbol
dolgozunk tovabb, ugy, hogy az atlagokat tekintjiik mérési adatoknak.



